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Teiséjuy tarybai 2016-06-{J  Nr.LR-/6(6- { (4 )

DEL TEISEJU TARYBOS NUTARIMO PROJEKTO

Teikiame Nacionalinés teismy administracijos parengta Teis¢jy tarybos nutarimo ,,Del
Teiséjy tarybos 2014 m. spalio 31 d. nutarimo Nr. 13P-135-(7.1.2) ,,Dél Teisejy veiklos vertinimo
tvarkos aprado patvirtinimo® pakeitimo* projekta (toliau — projektas).

Projekto parengimo tikslas

Teiséjy tarybos (toliau — Taryba) 2016 m. balandZio 1 d. posédZio metu, apsvarsCius
klausima ,,Dél Teis¢jy veiklos vertinimo tvarkos apraSo tobulinimo®, buvo pritarta pozicijai tikslinti
teisinj reglamentavimg dél teismy pirmininky pateikiamos informacijos Nuolatinei teiséjy veiklos
vertinimo komisijai (toliau — Komisija) formato bei pavesta Nacionalinei teismy administracijai
(toliau — Administracija) parengti Sio formato supaprastinimo projekts. Taigi Administracijos
parengtu projektu sitiloma patikslinti (supaprastinti) Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos aprao 19
punkta (toliau - Apragas) ir $io apraSo prieda — teismy pirmininky pildoma i§vados apie vertinamo
teiséjo profesing veikla ir asmenines savybes forma (toliau — I¥vados forma), kuria Komisijai
teikiami duomenys apie periodinio arba neeilinio vertinimo metu vertinama teiséja. Isvados forma
projektu sifiloma i¥déstyti nauja redakcija.

Projektu siiilomi jtvirtinti pakeitimai

I$analizavus teismy pirmininky Komisijai teikiamg medZiaga del teiséjo veiklos vertinimo
bei jvertinus Komisijos suformuotg praktika (jos i$vady turinj), matyti, kad apibtdinant kai kurias
teiséjy profesinés veiklos sritis ir asmenines savybes yra nusistovéjusios tam tikros standartinés
formuluotes. Sias formuluotes sitiloma jtraukti j I§vados forma kaip standartines, sudaryti salygas
ties standartine formuluote pasirinkti tinkamg atsakyma ir jj pakomentuoti (ISvados formos 1.4, 1.6,
1.8, 2.1, 2.2 papunkdiai).

Projekte siiloma patikslinti Apraso 19 punkto nuostatg del informacijos teis¢jams pateikimo
— Aprago 19 punkte aikiai nustatyti, kad ApraSo 17 ir 18 punktuose nurodyti subjektai (i¥vada
rengiantis teismas) vertinamg teiséja supazindina ne tik su i§vados projektu bei prie jo pridedamais
dokumentais (kaip numatyta §iuo metu nustatytoje i§vados formoje), bet ir su Nacionalinés teismy
administracijos pateiktais duomenimis.

T§vados formoje tikslinamuose papunkgiuose trumpai paaiSkinami informacijos pildymo
principai, atkreipiamas démesys i atvejus, kuomet bitina pateikti komentarus ties pasirinktu
atsakymo variantu (kai pateikiama neigiamai teis¢ja charakterizuojanti informacija, pasirenkamas
atsakymo variantas , kita®). Siekiant sudaryti sglygas teikti i$samig informacijg jvertinus konkrecias
situacijas ir poreikius, I§vados formoje atkreipiamas démesys i galima pateikti komentarg ar kitg
svarbig informacija pagal poreik].

I§vados formos 1.3 papunktyje, kuriame pateikiamos informacijos néra galimybeés
standartizuoti, paaikinama (detalizuojama), kokia informacija turi biiti pateikta, pateikiami
pavyzdZiai.

Siekiant sudaryti salygas I$vados formoje nekartoti informacijos, kuri sutampa su
Administracijos pateiktais duomenimis apie statistinius teis¢jo vidutinio darbo kriivio duomenis bei
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statistinius teiséjo vidutinés byly nagrinéjimo trukmés duomenis, ISvados formoje paaiskinama, kad
jos 1.1 ir 1.2 papunkg&iai pildomi tuomet, kai teismy turimi duomenys nesutampa su Administracijos
pateiktais duomenimis; pagal analogika principg ISvados formos 1.9 papunktis papildomas
paaidkinimu dél teiktinos informacijos apie mokymus, staZuotes ir seminarus - teikiama tik ta
informacija, kuri nesutampa su Administracijos pateiktais duomenimis.

Paminétina, kad projektu sitiloma standartizuoti bei tikslinti tik tas I§vados formos dalis,
kurioms tokia galimybé nustatyta, t. y. kai kurie I$vados formos papunkdiai lieka nestandartizuoti
(informacijos teikimas nesupaprastintas), pvz., 1.5, 1.7., tadiau $iose dalyse pateikiami nesudétingi,
orientaciniai informacijos pateikimo pavyzdZiai.

Projektas buvo pateiktas derinti Nuolatinei teisejuy veiklos vertinimo komisijai, teismams,
gauty pastaby vertinimas pateiktas Projekto derinimo pazymoje (pridedama). Projektas taip pat
buvo teiktas derinti Teis¢jy tarybos Teisés akty projekty vertinimo ir Teismy administravimo
komitetams, pastaby nebuvo gauta.

Siiilome tvirtinti Projekta ir priimtg Teiséjy tarybos nutarima skelbti Teisés akty registre ir
interneto svetainéje www.teismai.lt.

Projekto Teiséjy taryboje praneséja siilome numatyti Administravimo skyriaus vyriausigjg
specialiste Ausring Valiliniene.

PRIDEDAMA:

1. Teiséjy tarybos nutarimo ,,Dél Teiséjy tarybos 2014 m. spalio 31 d. nutarimo Nr. 13P-
135-(7.1.2) ,,Dél Teiséju veiklos vertinimo tvarkos apraso patvirtinimo® pakeitimo® projektas, 5
lapai;

2. Teis¢jy tarybos nutarimo ,.Dél Teiséjy tarybos 2014 m. spalio 31 d. nutarimo Nr. 13P-
135-(7.1.2) ,.Del Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos apraso patvirtinimo* pakeitimo® projekto
lyginamasis variantas, 5 lapai;

3. Pastaby ir pasiiilymy dél Teiséjy tarybos nutarimo ,,Del Teiséjy tarybos 2014 m. spalio 31
d. nutarimo Nr. 13P-135-(7.1.2) ,.Dél Teiséjy veiklos vertinimo apraSo patvirtinimo™ pakeitimo*
projekto derinimo paZyma, 14 lapy.

Direktore é%/f@/g{/(/m//‘h—) - Reda Moliene

Eglé Masiulyte, tel. (8 5) 251 4180, trumpasis tel. 7041, el. p. egle.masiulyte@teismai.lt
Augriné Valiliniené (8 5) 251 4186, trumpasis tel. 7042, el. p. ausrine.valiuniene@teismai.lt




Projektas
TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2014 M. SPALIO 31 D. NUTARIMO
NR. 13P-135-(7.1.2) ,,DEL TEISEJU VEIKLOS VERTINIMO
TVARKOS APRASO“ PAKEITIMO

2016 m. d. Nr. 13P- -(7.1.2)
Vilnius

Teiséjy tarybanutaria:

pakeisti Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos aprasa, patvirtintg Teiséjy tarybos 2014 m. spalio
31 d. nutarimu Nr. 13P-135-(7.1.2) ,,Dél Teis¢jy veiklos vertinimo tvarkos apraso patvirtinimo*:

1. 19 punktg ir ji i8déstyti taip:

.,19. Su §io Apraso priede nustatytos i§vados projektu ir Nacionalinés teismy administracijos
pateiktais duomenimis $io Apraso 17 ir 18 punktuose nurodyti asmenys supaZindina vertinamg
teiséja, kuris ne véliau kaip per 3 darbo dienas nuo iSvados projekto gavimo dienos turi teis¢
pateikti isvados projekta pateikusiam asmeniui raSytinius paaikinimus, | kuriuos gali buti
atsizvelgiama tvirtinant iSvadg™.

2. prieda ir jj i8déstyti nauja redakcija (pridedama).

Pirmininkas

Sekretorius



Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos apraSo

priedas

(Teiséjy tarybos 2016 m. d. nutarimo
Nr. 13P- -(7.1.2) redakcija)

(I3vados apie teiséjo profesing veiklg ir asmenines savybes forma)

TEISMO
(Teismo pavadinimas)
PIRMININKAS
ISVADA
APIE TEISEJO
(teismo pavadinimas) (Teiséjo vardas, pavarde)

PROFESINE VEIKLA IR ASMENINES SAVYBES

Nr.
?%m)
(viela)
Sioje i§vadoje pateikiamas teismo teiséjo
{feismo pavadinimas) (teiséjo vardas, pavarde)

profesinés veiklos ir asmeniniy savybiy vertinimas jam dirbant

(teismo pavadinimas)

teisme laikotarpiu.
(ferminas)

1. Profesinés veiklos vertinimo rezultatai:
1.1. Statistiniy teis¢jo vidutinio darbo kriivio duomeny apibendrintas vertinimas (pildyti, jei turima
informacija nesutampa su Nacionalinés teismy administracijos pateiktais duomenimis):

1.2. Statistiniy teis¢jo vidutinés byly nagrinéjimo trukmes duomeny apibendrintas vertinimas
(pildyti, jei turima informacija nesutampa su Nacionalinés teismy administracijos pateiktais
duomenimis):

1.3. Procesiniy sprendimy panaikinimo ir pakeitimo apibendrintos prieZastys ir jy vertinimas
(aptarti kiekvieng atveji ar tapaciq jy grupe, wurodyli teisiniy santykiy pagrindg, dél kuriy buvo
kiles gincas, kaip bylqg iSsprendé pirmosios instancijos teismas, kokj sprendimq priémé apeliacinés
instancijos teismas, dél kokiy prieZasciy buvo panaikintas ar pakeistas sprendimas, konkreciai
jvardyti paZeistas ar netinkamai taikytas teisés normas, jei byla nagrinéta kasacine tvarka — koks
sprendimas priimtas (pvz. Trijose apylinkés teismo iSnagrinétose civilinése bylose pagal ieSkovy
ieskinius atsakovams del skolos ir palikany priteisimo, priimti sprendimai tenkinti ieSkinius
apeliacinéje instancijoje panaikinti ir Siose bylose priimti nauji sprendimai, kuriais ieSkiniai



atmesti. Pirmosios instancijos teismas, spresdamas deél ieSkovy reikalavimy bylose pagrjstumo,
netinkamai  vertino  jrodymus bei neteisingai taike civilinio proceso leisés normas
reglamentuojancias jrodinéjimq. Dél vienos i$ byly buvo kreiptasi kasacinés instancijos teismg,
kuris apeliacinés instancijos teismo sprendimq paliko nepakeistq; Apylinkes teismo priimtas
nutarimas apeliacine tvarka panaikintas ir priimtas naujas nutarimas, kuriuo asmuo pripaZintas
padares administracinj teisés paZeidimg, numatytq Lietuvos Respublikos administraciniy teisés
pazeidimy kodekso 187 straipsnio 2 dalyje ir nubaustas bauda. Apeliacinés instancijos teismas
konstatavo, kad apylinkés teismas netinkamai jvertino jrodymus ir padaré klaidingqg isvadg, kad
asmens kalté del paZeidimo nejrodyta):

1.4. Procesiniy sprendimy ai$kumas, logiskumas, kalbos raiska (paZyméti tinkamq variantq):

Teiséjo priimami procesiniai | Pazyméti tinkamg varianta: Pastabos, komentarai (pateikti,
sprendimai: jei pazymima ,,ne* , , kita”
arba esant poreikiui)
aiskis, suprantami, O Taip
argumentuoti, motyvuoti, [J] Ne
logiski, nuosekliis [ Kita
pagristi jrodymais ir teisés | [ Taip
aktais [ Ne
] Kita
sprendimy  kalba  raiski, | [ Taip
laikomasi bendrinés kalbos | [ Ne
normy [ Kita

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

1.5. Atvejai, susije su ilgai uZsitesusiu bylu nagrin¢jimu (ilgiau kaip metus nagrin€¢jamos
baudZiamosios, civilinés ir administracinés bylos bei ilgiau kaip pus¢ mety nagrinéjamos
administraciniy teisés pazeidimy bylos), juos lémusios apibendrintos prieZastys ir juy vertinimas
(pvz. teiséjas turi tris civilines ir dvi baudZiamgsias bylas, kuriy nagrinéjimas uztruko ilgiau nei
vienerius metus. Isanalizavusi ilgo byly nagrinéjimo priezastis, byly vilkinimo fakty teiséjo darbe
nenustatyta — bylos sustabdytos iki bus iSnagrinétos kitos bylos, paskelbtos kaltinamyjy paieSkos):

1.6. Teiséjo vadovavimo procesui kokybé: pastabumas, atidumas, elgesys su proceso Salimis ir
kitais proceso dalyviais, gebéjimas iklausyti kiekviena dalyvaujantj byloje asmenj, démesingumas
ir kt. (jra$yti prasomq informacijq ir paZyméti tinkamgq variantq):

IZklausyty teismo posédZiy garso jrasy ir/ar stebéty teismo posédZiy datos ir byly numeriai, pagal
kuriuos buvo padarytos i§vados dél  teis¢jo  vadovavimo procesui  kokybes:

Teiséjas, vadovaudamas | Pazymeéti tinkamg variantg: Pastabos, komentarai (pateikti,
procesui: Jei pazymima ,,ne", , kita“ arba
esant poreikiui)




laikosi proceso jstatymuose | [] Taip
nustatytos tvarkos ] Ne
] Kita
yra pastabus, démesingas ir ] Taip
atidus proceso eigai ir ] Ne
dalyvaujantiems procese [J Kita
asmenims
mandagiai ir pagarbiai elgiasi | [J Taip
su proceso $alimis ir kitais | CJ Ne
byloje dalyvaujanéiais | [ Kita
asmenimis, proceso dalyviais

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

Vertinamu laikotarpiu skundy dél teiséjo vadovavimo procesui kokybés (finkamg varianiq
pazyméti, jei pazymima ,, gauta", informacijq detalizuoti):

[0 Negauta

] Gauta

1.7. Duomenys apie teiséjo nagrinétose civilinése bylose sudarytas taikos sutartis, teiséjo perduoty
nagrinéti teisminés mediacijos budu byly skailiy, teis¢jo — teismo mediatoriaus — teisminés
mediacijos budu isnagrinéty byly skaiiy ir juy apibendrintas vertinimas (pvz. Teiséjas vertinamuoju
laikotarpiu nutrauké 20 byly, tarp Saliy patvirtindamas taikos sutartis. 4 bylas teiséjas perdave
nagrinéti teismines mediacijos biduy, is jy 1 teisminés mediacijos procesas buvo sékmingas).

1.8. Lietuvos Respublikos teiséjy etikos kodekso reikalavimy laikymasis (paZyméti tinkamgq
variantq):

Turimais duomenimis, | PaZyméti tinkama variantg: Pastabos, komentarai (pateikti,
teiséjas Lietuvos Respublikos Jei pazymima ,, nesilaiko“ arba
teis€¢jy  etikos kodekso | [ Laikosi esant poreikiui)
reikalavimy [ Nesilaiko

L Kita

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

1.9. kity teiséjo dalykiniy savybiy vertinimas: kvalifikacijos kélimas Lietuvoje ir uzsienio 3alyse,
tarptautiniai mokymai, staZuotés ar seminarai, moksliné-pedagoginé veikla, dalyvavimas teismy
savivaldoje, bendruomenés visuomeninéje veikloje, rengiant teisés akty projektus, uztikrinant
bendrinés ir proceso kalbos kultlira, uZsienio kalby mokejimas, darbo su informacinémis
technologijomis jgadziai ir kt. (informacijq apie mokymus, staZuotes ir seminarus jrasyli tik tq, kuri
nesutampa su Nacionalinés teismy administracijos pateiktais duomenimis):

1.10. Kita teiséjo veiklos vertinimui svarbi informacija (pildoma esant poreikiui).




2. Asmeniniy savybiy vertinimo rezultatai:

2.1. Teis¢jo bendravimo gebéjimai: dalykinis bendravimas su kitais teiséjais, advokatais,
prokurorais, proceso dalyviais, teismo ir kity teismy bei kity institucijy darbuotojais, kitais
asmenimis ir kt. (paZyméti tinkamgq varianig):

Teiséjas su kitais teiséjais,
advokatais, prokurorais,
proceso dalyviais, teismo ir
kity teismy bei  kity
institucijy darbuotojais, kitais
asmenimis bendrauja

PaZymeti tinkama varianta:

] Tinkamai
] Netinkamai
] Kita

Pastabos, komentarai (pateikti,

jei paZymima ,, netinkamai ",

\kita“ arba esant poreikiui)

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

2.2. Teiséjo darbo organizavimo gebéjimai: tinkamas darby planavimas ir organizavimas, gebéjimas
skirti pakankamai laiko visiems sprendZiamiems klausimams, stropumas, punktualumas, jstatyme
nustatyty terminy laikymasis atliekant su teiséjo profesine veikla susijusias pareigas ir kt. (paZymeti

tinkamgq variantq):

Teis¢jas darba organizuoja: | PaZyméti tinkama varianta: Pastabos, komentarai (jrasyti, jei
pazymima ,ne", , kita" arba
esant poreikiui)

tinkamai planuodamas savo | [] Taip

ir kity su juo dirbandiy | [J Ne

darbuotojy darba [] Kita

skirdamas pakankamai laiko | [ Taip

visiems sprendZiamiems L] Ne

klausimams [J Kita

stropiai ir atidZiai [J Taip

] Ne
[] Kita
laikydamasis jstatyme | (] Taip
nustatyty terminy 1 Ne
[] Kita

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

2.3. kitos teiséjo asmeninés savybés (atsakingumas, taktiSkumas ir kt.):

PRIDEDAMA.

(nurodomas kiekvieras pridedamas dokumentas, arp ji ir teismo, kuriame vertinimo Taikotarpiu dirbo feiséjas, pirmininko nuomoné, ir jo lapy

Pirmininkas

skaicius)

(Para3as)

(Vardas ir pavardé)




Projekto lyginamasis variantas
TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2014 M. SPALIO 31 D. NUTARIMO
NR. 13P-135-(7.1.2) ,DEL TEISEJUY VEIKLOS VERTINIMO
TVARKOS APRASO% PAKEITIMO

2016 m. d.Nr. 13P- -(7.1.2)
Vilnius

Teiséjy tarybanutaria:

pakeisti Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos aprasa, patvirtinta Teiséjy tarybos 2014 m. spalio
31 d. nutarimu Nr. 13P-135-(7.1.2) ,,Dél Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos apraso patvirtinimo®:

1. 19 punkta ir jj i8déstyti taip:

.19. Su o Apraso priede nustatytos i§vados projektu ir Nacionalinés teismy
administracijos pateiktais duomenimis 3io ApraSo 17 ir 18 punktuose nurodyti asmenys
supazindina vertinama teiséja, kuris ne véliau kaip per 3 darbo dienas nuo i§vados projekto gavimo
dienos turi teise pateikti i§vados projekta pateikusiam asmeniui ra$ytinius paaifkinimus, i kuriuos
gali biiti atsiZvelgiama tvirtinant iSvada®™.

2. priedg ir ji i¥déstyti nauja redakcija (pridedama).

Pirmininkas

Sekretorius



Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos apraSo

priedas

(Teiséjy tarybos 2016 m. d. nutarimo
Nr. 13P- -(7.1.2) redakcija)

(I3vados apie teiséjo profesing veikla ir asmenines savybes forma)

TEISMO
(Teismo pavadinimas)
PIRMININKAS
ISVADA
APIE TEISEJO
(teismo pavadinimas) (teiséjo vardas, pavarde)

PROFESINE VEIKLA IR ASMENINES SAVYBES

Nr.

ata,

(vieta)

Sioje i§vadoje pateikiamas teismo teis€jo
(teismo pavadinimas) (teiséjo vardas, pavarde)

profesinés veiklos ir asmeniniy savybiy vertinimas jam dirbant

(teismo pavadinimas)

teisme laikotarpiu.
(terminas)

1. Profesinés veiklos vertinimo rezultatai:
1.1. Statistiniy teis¢jo vidutinio darbo kriivio duomeny apibendrintas vertinimas (pildyti, jei turima
informacija nesutampa su Nacionalinés teismy administracijos pateiktais duomenimis):

1.2. Statistiniy teiséjo vidutinés byly nagrinéjimo trukmes duomeny apibendrintas vertinimas
(pildyti, jei turima informacija nesutampa su Nacionalinés teismy administracijos pateiktais
duomenimis):

1.3. Procesiniy sprendimy panaikinimo ir pakeitimo apibendrintos prieZastys ir juy vertinimas
(aptarti kiekvienq atvejj ar tapaciq jy grupe, nurodyti teisiniy santykiy pagrindg, dél kuriy buvo
kiles ginéas, kaip bylg iSsprendé pirmosios instancijos teismas, kokj sprendimq priémé
apeliacinés instancijos teismas, dél kokiy priefasCiy buvo panaikintas ar pakeistas sprendimas,
konkreciai jvardyti paZeistas ar netinkamai taikytas teisés normas, jei byla nagrinéta kasacine
tvarka — koks sprendimas priimtas (pvz. Trijose apylinkés teismo iSnagrinétose civilinése bylose
pagal ieSkovy ieSkinius atsakovams dél skolos ir paliikany priteisimo, priimti sprendimai tenkinti
ieskinius apeliacinéje instancijoje panaikinti ir Siose bylose priimti nauji sprendimai, kuriais



ieSkiniai atmesti. Pirmosios instancijos teismas, spresdamas dél ieskovy reikalavimy bylose
pagristumo, netinkamai vertino jrodymus bei neteisingai taiké civilinio proceso teisés normas
reglamentuojancias jrodinéjimg. Dél vienos i§ byly buvo kreiptasi | kasacinés instancijos teismg,
kuris apeliacinés instancijos teismo sprendimq paliko nepakeistq; Apylinkés teismo priimtas
nutarimas apeliacine tvarka panaikintas ir priimtas naujas nutarimas, kuriuo asmuo pripaZintas
padares administracinj teisés paZeidimg, numatytq Lietuvos Respublikos administraciniy teisés
pateidimy kodekso 187 straipsnio 2 dalyje ir nubaustas bauda. Apeliacinés instancijos teismas
konstatavo, kad apylinkés teismas netinkamai jvertino jrodymus ir padaré klaidingq isvadq, kad
asmens kalté dél paZeidimo nejrodyta):

1.4. Procesiniy sprendimy aidkumas, logiskumas, kalbos raiska (paZymeéti tinkamg variantg):

Teiséjo priimami Pazyméti tinkamga variantg: Pastabos, komentarai (pateikti,
procesiniai sprendimai: jei paiymima ,ne“, ,kita“
arba esant poreikiui)
aiskis, suprantami, ] Taip
argumentuoti, motyvuoti, ] Ne
logiski, nuosekliis [] Kita
pagristi irodymais ir teisés | (1 Taip
aktais ] Ne
[ Kita
sprendimy kalba raiski, | [J Taip
laikomasi bendrinés kalbos | [1 Ne
normy [ Kita

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

1.5. Atvejai, susije su ilgai uZsitgsusiu byly nagringjimu (ilgiau kaip metus nagrinéjamos
baudZiamosios, civilinés ir administracinés bylos bei ilgiau kaip pusg mety nagrinéjamos
administraciniy teisés pazeidimy bylos), juos lémusios apibendrintos prieZastys ir jy vertinimas
(pvz. teiséjas turi tris civilines ir dvi baudZiamgsias bylas, kuriy nagrinéjimas uZtruko ilgiau nei
vienerius metus. ISanalizavusi ilgo byly nagrinéjimo prieZastis, byly vilkinimo fakty teiséjo darbe
nenustatyta — bylos sustabdytos iki bus iSnagrinétos kitos bylos, paskelbtos kaltinamuyjy
paieskos):

1.6. Teiséjo vadovavimo procesui kokybé: {pastabumas, atidumas, elgesys su proceso Salimis ir
kitais proceso dalyviais, gebéjimas isklausyti kiekviena dalyvaujantj byloje asmenj, démesingumas
ir kt.) (jrasyti prasomg informacijq ir paZyméti tinkamq variantg):

IZklausyty teismo posédziy garso jrasy ir/ar stebéty teismo posédziy datos ir byly numeriai,
pagal Kkuriuos buvo padarytos iS§vados dél teis¢jo vadovavimo procesui kokybés:

Teis¢jas, vadovaudamas | Pazymeéti tinkama varianta: Pastabos, komentarai (pateikti,
procesui: jei pafymima ,,ne*, , kita“ arba




esant poreikiui)

laikosi proceso istatymuose | [1 Taip
nustatytos tvarkos [J Ne

[ Kita
yra pastabus, démesingas ir | [ Taip
atidus proceso eigai ir ] Ne
dalyvaujantiems procese ] Kita
asmenims
mandagiai ir pagarbiai | [] Taip
elgiasi su proceso Salimis ir | (1 Ne
kitais byloje | [1 Kita
dalyvaujandiais asmenimis,
proceso dalyviais

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

Vertinamu laikotarpiu skundy dél teis¢jo vadovavimo procesui kokybés (tinkamq variantq
pazyméti, jei pazymima ,,gauta®, informacijq detalizuoti):

[0 Negauta

] Gauta

1.7. Duomenys apie teiséjo nagrinétose civilinése bylose sudarytas taikos sutartis, teiséjo perduoty
nagrinéti teisminés mediacijos budu byly skailiy, teiséjo — teismo mediatoriaus — teismines
mediacijos biidu i§nagrinéty byly skaiéiy ir jy apibendrintas vertinimas (pvz. Teiséjas vertinamuoju
laikotarpiu nutrauké 20 byly, tarp Saliy patvirtindamas taikos sutartis. 4 bylas teiséjas perdavé
nagrinéti teisminés mediacijos biidu, i§ jy 1 teisminés mediacijos procesas buvo sékmingas): J

1.8. Lietuvos Respublikos Fteis¢jy etikos kodekso reikalavimy laikymasis (pafyméti tinkamgq
variantq):

Turimais duomenimis, | PaZyméti tinkama variantg: Pastabos, komentarai (pateikti,
teiséjas Lietuvos jei paZymima ,,nesilaiko* arba
Respublikos teis¢ju etikos | [] Laikosi esant poreikiui)
kodekso reikalavimy [J Nesilaiko

L Kita

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

1.9. kity teiséjo dalykiniy savybiy vertinimas: ¢kvalifikacijos kelimas Lietuvoje ir uZsienio Salyse,
tarptautiniai mokymai, staZuotés ar seminarai, moksline-pedagoginé veikla, dalyvavimas teismy
savivaldoje, bendruomenés visuomeninéje veikloje, rengiant teisés akty projektus, uztikrinant
bendrinés ir proceso kalbos kultira, uZsienio kalby mokéjimas, darbo su informacinemis
technologijomis jgidZiai ir kt. (informacijq apie mokymus, staZuotes ir seminarus jrasyti tik tq,
kuri nesutampa su Nacionalinés teismy administracijos pateiktais duomenimis):

1.10. Kita teiséjo veiklos vertinimui svarbi informacija (pildoma esant poreikiui):

| J




2. Asmeniniy savybiy vertinimo rezultatai:

2.1. Teiséjo bendravimo gebéjimai: ¢dalykinis bendravimas su kitais teiséjais, advokatais,
prokurorais, proceso dalyviais, teismo ir kity teismy bei kity institucijy darbuotojais, kitais
asmenimis ir kt.) (paZymeéti tinkamg variantg):

Teis¢jas su kitais teis¢jais,
advokatais,  prokurorais,
proceso dalyviais, teismo ir
kity teismuy bei kity
institucijy darbuotojais,
kitais asmenimis bendrauja

Pazymeéti tinkama variantg:

] Tinkamai
[0 Netinkamai
O Kita

Pastabos, komentarai (pateikii,
jei paiymima ,netinkamai*,
wHkita* arba esant poreikiui)

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

2.2. Teis¢jo darbo organizavimo gebéjimai: ¢tinkamas darby planavimas ir organizavimas,
gebéjimas skirti pakankamai laiko visiems sprendZiamiems klausimams, stropumas, punktualumas,
jstatyme nustatyty terminy laikymasis atliekant su teis¢jo profesine veikla susijusias pareigas ir kt.}

(paiymeéti tinkamg variantq):

Teiséjas darbg | Pazyméti tinkama variantg: Pastabos, komentarai (jrasyt,
organizuoja: jei pafymima ,ne“, , kita“ arba
esant poreikiui)
tinkamai planuodamas | [1 Taip
savo ir Kkity su juo | [ Ne
dirbanéiy darbuotojy | [ Kita
darba
skirdamas pakankamai 1 Taip
laiko visiems [J Ne
sprendZiamiems [] Kita
klausimams
stropiai ir atidZiai ] Taip
] Ne
[ Kita
laikydamasis istatyme | (] Taip
nustatyty terminy ] Ne
[] Kita

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

2.3. kitos teiséjo asmeninés savybés (atsakingumas, taktiSkumas ir kt.):

PRIDEDAMA.

(nurodomas kiekvieras pridedamas dokumenias, tarp jy ir teismo, kuriame vertinimo laikotarpiu dirbo teiséjas, pirmininko nuomoné, ir jo lapy

Pirmininkas

skaicius)

(Para3as)

(Vardas ir pavarde)




PASTABU IR PASIULYMU DEL TE_ISEJU TARYBOS NUTARIMO ,,DEL TEISE:IU TARYBOS 2014 M. SPALIO 31 D.
NUTARIMO NR. 13P-135-(7.1.2) ,DEL TEISEJU VEIKLOS VERTINIMO APRASO PATVIRTINIMO“ PAKEITIMO*

PROJEKTO DERINIMO PAZYMA

Nr.

Pastabas
pateiké

Pastabos, siilymai

Pastaby, pasiiilymy jvertinimas

TEISEJU VEIKLOS VERTINIMO TVARKOS
VEIKLA IR ASMENINES SAVYBES FORMOS),
NUTARIMU NR. 13P-135-(7.1.2) ,,DEL TEISE

APRASO PRIEDO (ISVADOS APIE TEISEJO PROFESINE,
PATVIRTINTO TEISEJU TARYBOS 2014 M. SPALIO 31 D.
JU VEIKLOS VERTINIMO APRASO PATVIRTINIMO®,

PAKEITIMO PROJEKTAS (TOLIAU — PROJEKTAS).

Projekto 1.1 papunktis: ,,1.1. Statistiniy teis€jo vidutinio darbo kriivio duomeny apibendrintas vertinimas (pildyti, jei turima informacija nesutampa su
Nacionalinés teismy administracijos pateiktais duomenimis):*

Projekto 1.2 papunktis: ,,1.2. Statistiniy teis¢jo vidutinés byly nagringjimo tru

nesutampa su Nacionalinés teismy administracijos pateiktais duomenimis):*

kmés duomeny apibendrintas vertinimas (pildyti, jei turima informacija

1.

Kauno
apygardos
teismas

Dél 1.1., 1.2. papunkdéiy. ,I$vadg teikiantis aukStesniojo teismo pirmininkas
grei¢iausiai neturés jokiy kity duomeny apie vidutinj teis¢jo darbo kriivj ar
vidutine byly nagrinéjimo trukme, nei kad yra pateikusi Nacionaline teismy
administracija. Taip ideity, kad visais atvejais Sie punktai nebiity pildomi,
nebent vertinamas teiséjas savo iniciatyva pateikty savo turimus duomenis
(beje, taip ir nutiko vertinant vieng i§ Kauno apylinkés teismo teiséjy, kuris
nesutiko su Nacionalinés teismy administracijos pateiktais statistiniais
duomenimis ir pateiké savo skaitiavimus). Esant tokiai situacijai, | iSvada
galima jrayti teiséjo pateiktus duomenis, tadiau spestina, kaip Nacionalinés
teismy administracijos turimus statistinius duomenis suZinos vertinamas
teiséjas, jei jie nebus nurodyti iSvados projekte, su kuriuo vertinamas teis¢jas
remiantis Teisé¢jy veiklos vertinimo tvarkos apraso 19 punktu turi buti
supazindintas ir dél kurio ne véliau kaip per 3 darbo dienas turi teis¢ pateikti
radytinius paaiskinimus (Iki $iol Sie duomenys vertinamam teiséjui nebuvo
pateikiami supaZindinant jj su iSvados projektu). Sprestina, ar statistinius
duomenis vertinamam teiséjui pateiks Nacionaliné teismy administracija
informuodama teiséja apie vertinima ir komisijos posédZio data, arba Siuos
duomenis teiséjui galéty pateikti i$vada rengiantis teismas, persiysdamas kartu
su ivados projektu Nacionalinés teismy administracijos pateiktus statistinius
duomenis apie teisé¢jo vidutinj darbo kriivj ir byly nagrinéjimo trukme. Jei bus

Atsizvelgta.

Siekiant uztikrinti, kad teiséjas turéty galimybe
susipazinti su i§vados projektui naudotais
duomenimis ir tinkamai jgyvendinti savo teis¢
pateikti pastabas i$vados projektui, sitlytina
pakeisti Teiséjy veiklos vertinimo apraSo (toliau —
ApraSas) 19 punkta ir jame aiSkiai nustatyti, kad
Aprago 17 ir 18 punktuose nurodyti subjektai
(i$vadg rengiantis teismas) vertinama teis¢ja
supaZindina ne tik su i§vados projektu bei prie jo
pridedamais dokumentais (kaip numatyta Siuo
metu nustatytoje iSvados formoje), bet ir su
Nacionalinés teismy administracijos pateiktais
duomenimis.
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pritarta i§vados formos projektui, 3i situacija turety biti aiskiai sureguliuota, t.
y. turi biti aiSkiai nurodyta, kaip teiséjas gaus Nacionalinés teismy
administracijos turimus statistinius duomenis, kad del jy galéty pateikti savo
pastabas, nes, kaip galima spresti i§ praktikos, i§vados projekte statistiniai
duomenys daZniausiai nebus nurodomi. Tik tokiu budu bus galima uZtikrinti
vertinamo teiséjo teise pateikti pastabas dél Nacionalinés teismy
administracijos turimy statistiniy duomeny dél teis¢jo vidutinio darbo kruvio ir
vidutinés byly nagrinéjimo trukmés.*.

Projekto 1.3 papunktis: ,,1.3. Procesiniy sprendimy panaikinimo ir pakeitimo apibend
grupe, nurodyti teisiniy santykiy pagrindg, dél kuriy buvo kiles gincas, kaip bylg isspren

rintos priezastys ir jy vertinimas (apfarti kiekvieng atveji ar tapaciq jy
dé pirmosios instancijos teismas, kokj sprendimq priémé apeliacinés

instancijos teismas, dél kokiy priezasciy buvo panaikintas ar pakeistas sprendimas, konkreciai jvardyti paZeistas ar netinkamai taikytas teisés normas, jei
byla nagrinéta kasacine tvarka — koks sprendimas priimtas):”

2.

Klaipédos
apygardos
teismas
Vilniaus
apygardos
teismas

D¢l 1.3. papunk¢io.

1) Susipazinus su Siame papunktyje teikiamos informacijos detalizavimu,
darytina i§vada, kad siekiama labai detalios ir i§samios procesiniy sprendimy
panaikinimo ir pakeitimo prieZas¢iy analizes. Tadiau kyla abejoniy ar teismas,
ypa¢ didelis, turi savo Zinioje pakankamus resursus atlikti tokios apimties ir
tinkamos kokybés tyrimus bei analizes. Be to kyla neaiSkumy aiskinant $io
papunk¢io nuostatas.

I§ projekto néra ai¥ku, kaip sudaroma tapati atvejy grupé — ar atvejai
sugrupuojami pagal teisiniy santykiy pagrinda (tokiy situaciju praktikoje
pasitaiko labai mazai), ar jie sugrupuojami pagal i3nagrinéjimo rezultata.
Kokius teisinius santykius ir jy pagrinda bus privaloma nurodyti baudZiamosios
ar administracinio teisés paZeidimo byly atvejais — pakaks nurodyti straipsnj ar
perradyti viso kaltinimo (nutarimo) formuluotg.

Kokia informacija reikéty pateikti atsakant j klausima, kaip bylg iSsprende
pirmosios instancijos teismas — ar reikety nukopijuoti visg pirmosios instancijos
teismo baigiamojo procesinio rezoliucing dalj, ar pakakty paZymeti, jog
ieskinys atmestas arba tenkintas (arba asmuo nuteistas, iSteisintas), galbit,
biitina nurodyti tik informacija apie tai, kaip iSsprestas materialusis teisinis
gindas (neZymint apie bylingjimosi iSlaidy paskirstyma, laikinyjy apsaugos
priemoniy panaikinimag, daiktiniy jrodymy graZinima, bausmiy subendrinima ir
pan., jei tai nebus apeliacinio skundo dalykas).

Ar pakaks nurodyti tik rezoliucing Sio teismo procesinio spendimo dalj

Atsizvelgta 1§ dalies.

1) Atkreiptinas démesys, kad dél teiktinos
informacijos apimties (detalumo) sprendZia ja
teikiantis teismas. Svarbu, kad §i informacija leisty
jgyvendinti teis¢jy veiklos vertinimo tikslus,
numatytus Teismy jstatymo 912 straipsnio 1 dalyje,
tarp juy ir iSsiaiSkinti teisejy turimy profesiniy Ziniy
ir jgudziy lygj, gebéjimus teorines Zinias ir
jglidzius taikyti praktikoje, nustatyti stiprigsias ir
silpnasias teiséjy veiklos sritis bei skatinti tobulinti
profesinius gebéjimus. Siekiant nukreipti iSvados
forma pildantj subjekta ir padéti jam lengviau
identifikuoti teiktinos informacijos apimtj bei dél
jos apsispresti, Projekto 1.3 papunktis papildytas
orientaciniais informacijos teikimo pavyzdZiais,
pasinaudojant geraja teismy teikiamos
informacijos praktika.

2) Papildomai pasisakant dél  pastabos apie
i$samesnj/detalesnj teismy teikiamy iSvady turinj
tik neeilinio teiséju veiklos vertinimo atveju,
norétume atkreipti démesj j tai, kad, vadovaujantis




(pavyzdziui, kasacinis skundas atmestas)? DaZnos situacijos, kai kasacinis
teismas naikina, keidia ir pirmosios instancijos teismo procesinj sprendima.
Taigi dél to keidiasi ir statistiniai teis¢jo priimty sprendimy, nuosprendziy
stabilumo rodikliai. Tadiau i§ Projekte sifilomos papunkgio detalizavimo
formuluotés darytina i$vada, kad motyvacijos nurodyti nereikes.

Ar reikalinga nurodyti atvejus, kai apeliacinés instancijos teismas atmeta
apeliacinj skunda dél pirmosios instancijos teismo, ta¢iau kasacinis teismas
priima priesingg sprendima ir tai keilia teis¢jo priimty procesiniy sprendimy
stabilumo rodiklius? Kaip detaliai tokiu atveju reikety iSvadoje aptarti
pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy procesinius sprendimus?

2) Miisy pozifiriu, atsiZvelgus | sililyma aiskiai aptarti kiekvieng atvejj- ir
kriterijus, kaip atskleisti procesiniy sprendimy panaikinimo ir pakeitimo
apibendrintas priezastis ir jy vertinimg, pritartuméme nuomonei, kuri,
turimomis Ziniomis, buvo iSsakyta ir projekto svarstymuose, jog toks
smulkmenitkas (priémus ir miisy pastabas dél i8samesnio ir visa apimancio
papunktyje teikiamos informacijos paaiskinimo) procesiniy  sprendimy
apradymas biity taikomas tik neeilinio teis¢jo vertinimo metu arba per periodinj
vertinima, kai Zymiai pasikeité teiséjo rezultatai (pvz., labai pablogéjo
statistika, atsirado daug grubiy teisés taikymo klaidy ar pan.). Kitais atvejais
pakakty teikti informacija apie apibendrintas prieZastis, kodél procesinis
sprendimas buvo panaikintas/pakeistas aukstesniy pakopy teismuose, ir jy
vertinimas, bei nurodomi iki $iol teikti statistiniai duomenys apie procesiniy
sprendimy stabily, pakeisty, panaikinty procesiniy sprendimy skai€iy.“

§iuo metu galiojanCiomis Teismy jstatymo
nuostatomis, reglamentuojanéiomis teiséjy veiklos
vertinima, tiek periodiniam, tiek neeiliniam teis¢jy
veiklos vertinimui keliami tokie patys tikslai
(., Teiséjy veikla vertinama siekiant iSsiaiSkinti
teiséjy, taip pat teismy pirmininky, pirmininky
pavaduotojy, skyriy pirmininky (toliau Siame
skirsnyje kartu visi vadinami teis¢jais) turimy
profesiniy Ziniy ir jgidZiy lygj, gebéjimus teorines
zinias ir jgidzius taikyti praktikoje, dalyvauti
administraciniame teismo darbe ir jj organizuoti,
nustatyti stiprigsias ir silpnasias teis€jy veiklos
sritis ir juos skatinti tobulinti profesinius
gebéjimus®”, Teismy jstatymo 91% straipsnio 1
dalis), taigi, teiséjy veiklos vertinimui pateikiama
informacija turi sudaryti salygas Siuos tikslus
igyvendinti, nepaisant to, ar atlickamas periodinis
ar neeilinis teiséjo veiklos vertinimas. Kaip jau
minéta, dél teiktinos informacijos apimties
sprendzia jg teikiantis subjektas (teismas).

Klaipédos
apygardos
teismas

Dél 1.3. papunkéio.

1) Dar vienas techninis niuansas, kuris aktualus rengiant i§vadas ir kuris atima
nemazai laiko, tai analizuojamy byly ir procesiniy teismo sprendimy numeriy
nurodymas. Visiskai ju nenurodyti negalima, nes tokiu biidu biity uzkirsta teisé
vertinamam teiséjui reiksti priejtaravimus dél konkretaus atvejo — be kazkurio
numerio subjektai tiesiog tarpusavyje nesusikalbety, tadiau kyla abejone, ar
sitilomame papunk&io projekte nereikéty paZzymeti, kurios instancijos kurj
numerj privaloma nurodyti.

2) Atkreiptinas démesys ir | papunkcio pavadinimag. Praktikoje teikiant
informacija $iame papunktyje, analizuojami ir NTA paZymose sugeneruoti

Neatsizvelgta.

1) Teis¢jy veiklos vertinimui i§vadg teikiantis
teismas gali savo nuoZiiira spresti, kokius numerius
nurodyti ar nenurodyti. Teis¢jo veiklos vertinimo
Nuolatinés veiklos vertinimo komisijoje metu,
komisijos posédyje dalyvaujantis teis€¢jas buna
susipaZings su visa jo vertinimui surinkta medZiaga
(Nacionaliné teismy administracija su komisijos
posédzio turima medZiaga teiséjg supazindina
informuodama apie posédj el. patu ne véliau kaip
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statistiniai teiséjy priimty ir apskusty sprendimuy, nuosprendziy, nutarimy
stabilumo rodikliai, tadiau papunkéio pavadinime (lyginant pagal analogijg su
1.1. ir 1.2. papunkéiais) tokios informacijos teikimo biitinybé neatsispindi,
naujame detalizavime to pazyméta taip pat nera. Pazymétina, kad Teisejy
veiklos vertinimo tvarkos apra3o 9.3. punkte statistiniai duomenys apie teis¢jo
priimtus ir aukstesnés pakopos teismy panaikintus ar pakeistus procesinius
sprendimus yra paZyméti kaip nurodytini kalbant apie procesiniy sprendimy
kokybe.

3) Pastebéta, kad kai kurie teismai (pavyzdziui, Vilniaus apygardos teismas,
Klaipédos apygardos teismas) Siame papunktyje teikia ir informacijg apie
atvejus, kai kei¢iami arba naikinami vertinamo teiséjo priimti procesiniai
sprendimai bylose, nagrin¢jamose pagal skundus, pateiktus BPK X dalyje
nustatyta tvarka. Sie duomenys renkami rankiniu bidu kai kuriuose apygardy
teismuose ir NTA pazymose nenurodomi. Kyla klausimas, ar Sig informacija
biitina teikti, ar ji vertinama, gal teikiame pertekling informacija?

likus 10 kalendoriniy dieny iki posédzio (Apraso
21 p.)) ir, esant poreikiui, joje esancig informacijg
oali patikslinti, tai yra pateikti tiek Zodinius, tiek
ragytinius paaiskinimus (ApraSo 11.5 papunktis).
2) Atsizvelgta i$ dalies.

Manytina, kad statistiniy duomeny (stabilumo
rodikliy)  analizé  nei$vengiamai  atlickama
kompleksiskai kartu su procesiniy sprendimy
panaikinimo ir pakeitimo prieZas¢iy analize. Kaip
jau minéta, projekto 1.3 papunktis papildytas
orientaciniais informacijos teikimo pavyzdziais,
pasinaudojant gergja teismy teikiamos
informacijos praktika.

3) Informacija apie atvejus, kai keiiami arba
naikinami vertinamo teisé¢jo priimti procesiniai
sprendimai bylose, nagrinéjamose pagal skundus,
pateiktus BaudZiamojo proceso kodekso XXXII
skyriaus X dalyje nustatyta tvarka, atspindi teis¢jo
profesing veikla, taigi ji turi buti pateikta. Siuo
metu nesant techninés galimybés $ios informacijos
LITEKO sistema negeneruoja, ta¢iau 8ig problemg

sickiama spresti numatyto LITEKO
modernizavimo metu. Taip pat atkreiptinas
démesys, kad pagal ApraSo 11 punkty

Nacionalinés teismy administracijos pateikiami
LITEKO duomenys yra tik vienas is galimy

informacijos gavimo budy teiséjy veiklos

vertinimui reikalingai informacijai gauti.
Kauno Dél 1.3. papunkdio. ,,Projekte numatyta, kad nurodant procesiniy dokumenty | Jeigu néra jmanoma identifikuoti  netinkamai
apygardos pakeitimo/panaikinimo prieZastis, konkrediai turi biti jvardytos paZeistos ar | taikytos ar paZeistos normos, savo iniciatyva to
teismas netinkamai taikytos teisés normos, tatiau ne visuomet apeliacinés instancijos | daryti nereikia. Rengiant teismo teikiamg i$vada

teismo procesiniuose dokumentuose buna ai§kiai nurodytos paZeistos ar
netinkamai pritaikytos teisés normos. Ar tokiais atvejais iSvados projekty
rengiantis asmuo turéty imtis iniciatyvos ir, sickiant jvykdyti reikalavimg dél

teis¢jo veiklos vertinimui, joje galima pazymeti,
kad néra galimybés tiksliai nurodyti prieZasties,
lemusios dokumento pakeitima/panaikinimag.
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teisés normy nurodymo, savo iniciatyva identifikuoti netinkamai taikytg ar
paZeista teisés norma (normas), ar pakakty bendrais bruozais nurodyti
priezastis, lémusias procesinio dokumento pakeitimg ar panaikinimg?*.

Projekto 1.4 papunktis: ,,1.4. Procesiniy sprendimy aiskumas, logiskumas, kalbos raiska (pazymeti tinkamg variantq):

Teiséjo priimami procesiniai Pazyméti tinkama varianta: Pastabos, komentarai (pateikti, jei pazymima ,ne*, , kita* arba esant
sprendimai: poreikiui)
aiskis, suprantami, 1 Taip
argumentuoti, motyvuoti, [] Ne
logiski, nuoseklis ] Kita
pagristi jrodymais ir teisés | [] Taip
aktais ] Ne
[] Kita
sprendimy kalba raigki, | [ Taip
laikomasi  bendrinés  kalbos | [] Ne
normy [ Kita

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

Kauno
apygardos
teismas

Dél 1.4. papunkéio. ,,Teiséjy taryba dar 2015 m. geguZes 29 d. vykusiame
posédyje i§ esmés pritaré darbo grupés pateiktiems sitilymams deél priemoniy
plano dél teismy sprendimy rengimo jguidZiy gerinimo. Numatyta, kad darbo
grupé ne véliau kaip per 3 meénesius nuo Standarty patvirtinimo parengs
Metodinés medziagos dél bidy ir priemoniy Standarty taikymui jvertinti
projektg ir teisés akty, apibréZian¢iy Standarty taikymo jvertinima, projektus.
Teikiamu derinti projektu numatyti ir pakeitimai dél ISvados 1.4 dalies, kurioje
vertinama teiséjy suraSyty teismo procesiniy sprendimy kokybe, jtraukiant Siuo
metu nusistovéjusias standartines formuluotes. Atsizvelgiant i nurodytas
aplinkybes svarstytina, ar nebaty tikslinga mineétg I§vados formos dalj (galimai
ir visa I§vados formg) patikslinti, kai jau bus patvirtinti Standartai ir parengti
minéti teisés aktai dél bady ir priemoniy jvertinti teiséjy suraSyty teismo
procesiniy sprendimy atitikima Standarty reikalavimams.

Neatsizvelgta.

Teiséjy tarybos 2016 m. geguzes 27 d. posedZio
metu buvo nutarta pratesti Teismy procesiniy
sprendimy kokybés standarty projekta rengusios
darbo grupés veiklg ir pavesti jai iki 2016 m.
gruodZio 31 d. parengti ir pateikti Teis¢jy tarybai
metodinés medZziagos dél budy ir priemoniy
Standarty taikymui jvertinti bei teisés akty,
apibrézianéiy Standarty taikymo jvertinima,
projektus. AtsiZvelgiant | tai, klausimas dél
procesiniy  sprendimy  atitikimo  Standarty
reikalavimams vertinimo buitent per teis€jy veiklos
vertinimo mechanizmg  svarstytinas  ateityje,
Teiséjy tarybai priémus sprendimg dar darbo
grupés veiklos rezultaty (sitilomy sprendimy).

Nuolatinés
teis¢jy veiklos

_Sitilau padiskutuoti, ar 1.4., ir 1.6. punktuose atsakymy pasirinkimas taip-ne-
kita néra pernelyg maZas, gal turéty biiti daugiau varianty, pvz. papildyti

Neatsizvelgta.

Projekto 1.4 papunktyje sililomi pasirinkimo
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vertinimo
komisijos naré
Virginija
Volskiené

_dazniausiai“, ,,pakankamai®. Taip pat sitly¢iau papildyti 2.1. ir 2.2. punktuose
sitilomus atsakymy variantus®.

variantai sudaro sglygas pateikti bet kokj realig
situacija  atitinkantj ~vertinima, tarp jy ir
,,daZniausiai“, , pakankamai“ ir jj pakomentuoti,
pagristi.

Projekto 1.5 papunktis:

bylos bei ilgiau kaip puse mety nagrinéjamos administraciniy teisés paze

_1.5. Atvejai, susije su ilgai uZsitesusiu byly nagrinéjimu (ilgiau kaip metus nagrinéjamos baudZiamosios, civilinés ir administracines

idimy bylos), juos lémusios apibendrintos prieZastys ir jy vertinimas:”

7. | Klaipédos
apygardos
teismas
Vilniaus
apygardos
teismas

Dél 1.5. papunkgio. 1§ pavadinimo darytina i¥vada, kad Siame papunktyje
nurodomi atvejai apie ilgai uZsitgsusias bylas, apibendrintos tai lémusios
prieZastys ir jy vertinimas, tadiau praktikoje matyti, kad teismai teikia labai
detalias byly eigos analizes, nurodo bylos ir teismo proceso numerius, todél
isvados tampa didelés apimties, tadiau néra aisku, ar tokia teikiama informacija
néra pertekling ir ar nepakakty nurodyti tokiy byly skaiciy ir apibendrintas jy
utesto nagrinéjimo prieastis. Atvejus, kai nagrinéjimas tesiasi per ilgai, biity
galima apra$yti ir paanalizuoti detaliau. Siulytina apibrézti, kiek ir kokios
informacijos reikéty nurodyti pildant §j papunktj.

Atsizvelgta i§ dalies.

Atkreiptinas  démesys, kad dél  teiktinos
informacijos apimties (detalumo) sprendZia ja
teikiantis teismas, atsizvelgdamas | konkrecia
situacija. Svarbu, kad §i informacija leisty
jgyvendinti teis¢jy veiklos vertinimo tikslus,
numatytus Teismy jstatymo 912 straipsnio 1 dalyje,
tarp jy ir iSsiaiskinti teiséjy turimy profesiniy Ziniy
ir jgidziy lygj, gebé¢jimus teorines Zinias ir
jgiidzius taikyti praktikoje, nustatyti stiprigsias ir
silpnasias teiséjy veiklos sritis bei skatinti tobulinti
profesinius gebéjimus. Siekiant nukreipti i§vados
forma pildantj subjekta ir padéti jam lengviau
identifikuoti teiktinos informacijos apimtj bei dél
jos apsispresti, Projekto 1.5 papunktis papildytas
orientaciniais informacijos teikimo pavyzdZiais,
pasinaudojant gergja teismy teikiamos
informacijos praktika.

Projekto 1.6 papunkiis: ,,1.6. Teis¢jo vadovavimo procesui kokybe: pastabumas, atidumas, elgesys su proceso $alimis ir kitais proceso dalyviais, gebéjimas isklausyti
kiekviena dalyvaujantj byloje asmenj, démesingumas ir kt. (paZymeéti tinkamg variantg):

Teis¢jas, vadovaudamas | Pazyméti tinkamg variantg: Pastabos, komentarai (pateikti, jei
procesui: pazymima ,ne", , kita" arba esant
poreikiui)
laikosi proceso jstatymuose | [] Taip
nustatytos tvarkos ] Ne
[1 Kita
yra pastabus, démesingas ir [1 Taip
atidus proceso eigai ir [] Ne




dalyvaujantiems procese [] Kita
asmenims

mandagiai ir pagarbiai elgiasi su | [] Taip
proceso $alimis ir kitais byloje | [] Ne
dalyvaujanciais asmenimis, | [] Kita
proceso dalyviais

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

(13

8. | Kauno Dél 1.6. papunkéio. ,, Tam, kad kilty kuo maZiau neaiSkumy vertinamajam | AtsiZzvelgta.
apygardos teiséjui ir siekiant i§vengti galimy nesusipratimy tarp jo ir vertinimg atliekangio | Projekto 1.6 papunktis patikslintas jtraukiant
teismas subjekto, I§vados 1.6 punktg sitilytina papildyti nuostata, kuri jtvirtinty pareigg | sitilomg nuostatg.

nurodyti teismo posédziy datas ir bylas, kuriose i3klausius garso jrasus ir/ar
stebéjus teismo posédzius buvo padarytos iSvados apie teis€jo vadovavimo
procesui kokybe.“.

9. | Nuolatinés ,Sitlau padiskutuoti, ar 1.4., ir 1.6. punktuose atsakymy pasirinkimas taip-ne- | Neatsizvelgta. Projekto 1.6 papunktyje sitlomi
teiséju veiklos | kita néra pernelyg mazas, gal turety biti daugiau varianty, pvz. papildyti | pasirinkimo variantai sudaro salygas pateikti bet
vertinimo _dazniausiai®, ,,pakankamai®. Taip pat siiily&iau papildyti 2.1. ir 2.2. punktuose | kokj realig situacija atitinkantj vertinima, tarp juy ir
komisijos naré | sitlomus atsakymy variantus®. ,.daZniausiai“, ,pakankamai“ ir jj pakomentuoti,
Virginija pagrjsti.

Volskiené

Projekto 1.7 papunktis: ,,1.7. Duomenys apie teiséjo nagrinétose civilinése bylose sudarytas taikos sutartis, teis¢jo perduoty nagrineéti teisminés mediacijos
biidu byly skai&iy, teiséjo — teismo mediatoriaus — teisminés mediacijos bidu i$nagrinéty byly skaiéiy ir jy apibendrintas vertinimas®.

10.

Klaipédos
apygardos
teismas
Vilniaus
apygardos
teismas

Dél 1.7. papunkéio. ki Siol néra aiSku ir projekte nedetalizuojama, kokie
turéty biti teikiami duomenys apie teis¢jo nagrinétose civilinése bylose
sudarytas taikos sutartis (ar tai byly numeriai, byly esme, baigtis?). ki Siol
praktikoje nurodome tik byly, baigty taikos sutartimi, skaiéiy, taip pat byly
perduotu teisminei mediacijai bidu skaiCiy ir baigtj, taciau neteikiamas
apibendrintas vertinimas, kaip kad nurodoma $io papunk¢io pavadinime. Ar
siekiant suvienodinti teikiama informacija nereikéty paaiSkinti, kokie
konkretesni duomenys turéty buti pateikti ir iSanalizuoti pildant §j ISvados
formos papunktj?

Atsizvelgta i$ dalies.
Atkreiptinas  démesys, kad dél teiktinos
informacijos apimties (detalumo) sprendZia ja

teikiantis teismas, atsizvelgdama | konkre€ig
situacija. Svarbu, kad 3§ informacija leisty
igyvendinti teiséjy veiklos vertinimo tikslus,

numatytus Teismy jstatymo 912 straipsnio 1 dalyje,
tarp jy ir i8siaiskinti teiséjy turimy profesiniy Ziniy
ir jglidziy lygj, gebéjimus teorines Zinias ir
jgidzius taikyti praktikoje, nustatyti stiprigsias ir
silpngsias teiséjy veiklos sritis bei skatinti tobulinti




profesinius gebéjimus. Siekiant nukreipti iSvados
forma pildantj subjekta ir padéti jam lengviau
identifikuoti teiktinos informacijos apimtj bei dél
jos apsispresti, Projekto 1.7 papunktis papildytas
orientaciniu  informacijos teikimo pavyzdZiu,
pasinaudojant geraja teismy teikiamos
informacijos praktika.

Projekto 1.8 papunktis: ,, 1.8. Lietuvos Respublikos teis¢jy etikos kodekso reikalavimy laikymasis (paymeti tinkamg variantg):

Lietuvos

Turimais duomenimis teiséjas
Respublikos
etikos kodekso reikalavimy

Pazyméti tinkamga varianta:
teiséjy . nesilaiko “ arba esant poreikiui)
[1 Laikosi

[ Nesilaiko

Pastabos, komentarai (pateikti, jei paZymima

Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

(13

11.

Kauno
apygardos
teismas

Dél 1.8.papunkéio. ,Sililytina I§vados 1.8. ir 2.1. punktuose numatytus
vertinimo variantus papildyti variantu Kita, nes ne visuomet galima daryti
kategoriskas i¥vadas dél to, ar teis¢jas laikosi Teis¢jy etikos kodekso
reikalavimy (pavyzdZiui, i§ esmés visada laikosi, taciau buvo nustatytas koks
nors vienas atvejis, kai teiséjo elgesys nevisiskai atitiko Teiséjy etikos kodekse
jtvirtinty principy laikymasi), tinkamai bendrauja su kitais teiséjais, advokatais,
prokurorais, proceso dalyviais, teismo ir kity institucijy darbuotojais, kitais
asmenimis.”.

Atsizvelgta.
Projekto 1.8 papunktis patikslintas pagal pastaba.

Projekto 1.9 papunktis: ,,
seminarai, moksliné-pedagoginé veikla, dalyvavimas teismy saviva
bendrinés ir proceso kalbos kultiirg, uzsienio kalby mokéjimas, darbo su informaciné

1.9. kity teis¢jo dalykiniy savybiy vertinimas: kvalifikacijos kélimas Lietuvoje ir uzsienio Salyse, tarptautiniai mokymai, stazuotés ar
ldoje, bendruomenés visuomeninéje veikloje, rengiant teisés akty projektus, uztikrinant
mis technologijomis jglidZiai ir kt. (informacijq apie mokymus, stazuotes

ir seminarus jrasyti, jei turimi duomenys nesutampa su Nacionalines teismy administracijos pateiktais duomenimis):*

12.

Kauno
apygardos
teismas

Dél 1.9. papunkéio. ,,nuodyta, kad informacija apie mokymus, staZuotes ir
seminarus jraSyti, jei turimi duomenys nesutampa su Nacionalinés teismy
administracijos pateiktais duomenimis. Miisy manymu, nurodyta formuluoté
turéty biti tikslinama nurodant, kad turi biti pateikta tik ta informacija, kuri
nesutampa su Nacionalinés teismy administracijos pateiktais duomenimis, t. y.

Atsizvelgta.
Projekto 1.9 papunktis patikslintas pagal pastaba.
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informacija apie papildomus mokymus, stazuotes, apie kuriuos duomeny neturi
Nacionaliné teismy administracija. Misy manymu, i$vados projekte
suformuluota informacijos pateikimo salyga lemia, kad tais atvejais, kai turimi
duomenys nesutaps su Nacionalinés teismy administracijos pateiktais
duomenimis, turés biiti pateikta visa informacija apie mokymus, stazuotes ir
seminarus, jskaitant ir ta informacijg, kuri sutampa su Nacionalinés teismy
administracijos pateiktais duomenimis®.

Projekto 2.1 papunktis: ,,2.1. Teiséjo bendravimo gebéjimai: dalykinis bendravimas su Kitais teiséjais, advokatais, prokurorais, proceso dalyviais, teismo ir Kity teismy bei
kity institucijy darbuotojais, kitais asmenimis ir kt. (pazyméti tinkamq variantq):

Teiséjas su Kkitais teiséjais, | PaZyméti tinkamg varianta: Pastabos, komentarai (pateikti, jei
advokatais, prokurorais, proceso paZymima ,, netinkamai* arba esant
dalyviais, teismo ir kity teismy | [] Tinkamai poreikiui)

bei kity institucijy darbuotojais, | [] Netinkamai
kitais asmenimis bendrauja
Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui):

13
Projekto 2.2 papunktis: ,,2.2. Teiséjo darbo organizavimo gebéjimai: tinkamas darby planavimas ir organizavimas, gebéjimas skirti pakankamai laiko visiems

sprendziamiems klausimams, stropumas, punktualumas, jstatyme nustatyty terminy laikymasis atliekant su teiséjo profesine veikla susijusias pareigas ir kt. (pazyméti
tinkamg variantq):

Teiséjas darbg organizuoja: Pazyméti tinkamg varianta: Pastabos, komentarai (jrasyti, jei
pazymima ,,ne”, ,, kita“ arba esant
poreikiui)

Taip
Ne
Kita
Taip
Ne
Kita
Taip
Ne
Kita
Taip
Ne
Kita

tinkamai planuodamas savo ir
kity su juo  dirbanéiy
darbuotojy darba

skirdamas pakankamai laiko
visiems sprendZiamiems
klausimams

stropiai ir atidZiai

laikydamasis jstatyme
nustatyty terminy

OO0o0ooopogood
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[ Kita svarbi informacija (pildyti esant poreikiui): 1

[1

13. | Kauno Dél 2.1. papunkéio. ,Sitlytina I$vados 1.8. ir 2.1. punktuose numatytus Atsizvelgta.
apygardos vertinimo variantus papildyti variantu Kita, nes ne visuomet galima daryti Projekto 2.1 papunktis patikslintas.
teismas kategoridkas iSvadas dél to, ar teis¢jas laikosi Teiséjy etikos kodekso
reikalavimy (pavyzdZiui, i§ esmés visada laikosi, tadiau buvo nustatytas koks
nors vienas atvejis, kai teiséjo elgesys nevisidkai atitiko Teiséjy etikos kodekse
jtvirtinty principy laikymasi), tinkamai bendrauja su kitais teiséjais, advokatais,
prokurorais, proceso dalyviais, teismo ir kity institucijy darbuotojais, kitais
asmenimis.”.
14. | Nuolatinés ,Sitilau padiskutuoti, ar 1.4., ir 1.6. punktuose atsakymy pasirinkimas taip-ne- | NeatsiZvelgta.
teiséju  veiklos | kita néra pernelyg maZas, gal turéty buti daugiau varianty, pvz. papildyti | Projekto 2.1 ir 2.2 papunkéiuose sitlomi
vertinimo _dazniausiai*, ,,pakankamai*. Taip pat sitily¢iau papildyti 2.1. ir 2.2. punktuose pasirinkimo variantai sudaro salygas pateikti bet
komisijos naré | siilomus atsakymy variantus™. kokj realig situacijg atitinkantj vertinima, tarp jy ir
Virginija ,,daZniausiai®, ,,pakankamai“ ir ji pakomentuoti,
Volskiené pagrijsti.
15. | Nuolatinés 1) ,,pastaby Siam projektui neturiu, tatiau kalbant apic medZiagos pateikimo Neatsizvelgta.
teiséju  veiklos | tobulinimg, noriu atkreipti démesj, jog vertinant administraciniy teisés 1) Siuo metu nesant techninés galimybes Sios
vertinimo pazeidimy bylas NTA formoje yra pateikiama maZiau grafy nei dél civiliniy ir | informacijos LITEKO sistema negeneruoja, taciau
komisijos narys | baudZiamyjy byly, o dél ikiteisminio tyrimo dokumenty - praktiskai néra jokiy | §ig problemg siekiama spresti pagal galimybes
Vaidotas vertinimo grafy, i§skyrus bendra byly i§nagrinéjimo skaiéiy, todel del ty teiséjy, | numatyto LITEKO modernizavimo metu.
Vaicaitis kurie specializuojasi ATP byly nagrinéjime ar vykdo ikiteisminio tyrimo teiséjo | 2) Rengiant $iuo metu galiojantj Aprasg 3is

pareigas - labai sunku susidaryti bendrg vaizdg tinkamam jvertinimui.

2) Tuo paéiu noriu atkreipti démesj, jog nuolatinis vertinimas (i8skyrus pirmaji)
yra vykdomas kas penkeri metai, tuo tarpu medZiaga Komisijai teis¢jo
vertinimui pateikiama uZ paskutinius trejus metus. Sis situacija gali sukurti
tokia padétj, kai tam tikri procesiniai teis¢jo paZeidimai visai nebus jvertinti.“.

klausimas buvo i$sprestas pasirenkant informacijos
pateikima biitent uz paskutinius trejus metus. Sis
terminas buvo pasirinktas atsizvelgiant | Teismy
istatymo 91% straipsnio 3 dalj, kuri numato
neeilinio teiséjy veiklos vertinimo pareigg karjeros
siekiantiems teiséjams tuo atveju, kai po paskutinio
tokio teis¢jo veiklos vertinimo pragjo daugiau nei 3
metai, taip pat siekiant rasti protingg balansg tarp
teismy pateikiamos informacijos kiekio bei jos
parengimui reikalingy idtekliy ir Nuolatines
veiklos vertinimo komisijos poreikio turéti
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vertinimui ~ pakankamg  informacijg.  ApraSo
tvirtinimo metu Nuolatinés teiséjy veiklos
vertinimo komisijos nariai tokiam 3 mety
informacijos apimties terminui buvo pritare.

Informacijos apie problemas, kurios biity kilusios
biitent dél nustatyto 3 mety informacijos pateikimo
termino néra. Taigi svarstytina ar yra poreikis
keisti Aprasg ir nustatyti, kad vertinant teiséjo
veiklg turi buti pateikti atitinkamus kriterijus
atspindintys paskutiniy 5 kalendoriniy mety
duomenys iki teiséjo veiklos vertinimo datos.

16.

Klaipédos
apygardos
teismas
Vilniaus
apygardos
teismas

Dél Teiséju veiklos vertinimo tvarkos apraSo, patvirtinto Teiséjy tarybos
2014 m. spalio 31 d. nutarimo Nr.13P-135-(7.1.2) ,Dél teiséjy veiklos
vertinimo tvarkos apraSo patvirtinimo®, 16 punkto:

,Nors &iuo projektu sitilomas tik ISvados formos pakeitimas, atskirai
atkreiptinas rengéjy démesys | tai, kad tiek teikiant galiojanCios formos iSvada,
tiek ateityje teikiant detalizuotg iSvada ateityje, iSsamiy, detaliy ir kokybisky
duomeny apie vertinamus teiséjus teikimas galimas tik turint pakankamas laiko
sanaudas tokius duomenis surinkti ir i3analizuoti. Nurodyto apraso 16 punkte
nustatytas 40 kalendoriniy dieny terminas i§vados Komisijai pateikimui yra
optimalus, kai turi bati parengtos 1-2 teiséjy, turin¢iy didesnj darbo krivj nei
Salies teismy vidurkis, i¥vados. Neeiliniy vertinimy atvejais (kai teiséjai
dalyvauja atrankose j auksStesnius teismus) daZnai tenka rengti iSvadas
didesniam teiséju skaiciui, todél dél laiko stokos ir analizuotinos informacijos
apimé&iy nukenéia rengiamy iSvady kokybé. PraSytume j §j pastebéjimg
atsizvelgti ateityje svarstant klausimus dél Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos
apraso pakeitimy.®.

Neatsizvelgta.

Atkreiptinas démesys, kad neeiliniy vertinimy
atvejus lemia teis¢jy atranky proceso ypatumai,
atranky grafiko ir teismy, j kuriuos vyks atrankos,
derinimas su Lietuvos Respublikos Prezidento
kanceliarija sprendziant ir dél prioritetiniy atrankuy,
taip pat pretendenty galimybés jsitraukti | jau
pradétas atrankas po sgrasy sudarymo Lietuvos
Respublikos Prezidento kanceliarijai sutinkant —
Teiséjy atrankos skelbimo ir organizavimo tvarkos
apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos
Prezidento 2009 m. gruodZio 23 d. dekretu Nr. 1K-
247, 12.1 papunktis numato, kad dél svarbiy
priezas¢iy pavelave isreikti savo valig pretendentai
turi galimybe biti jtraukti j atrankas ne véliau kaip
likus 20 dieny iki artimiausio Nuolatinés teiséjy
veiklos vertinimo komisijos posédzio, kai pagal
Teismy jstatymg butina atlikti neeilinj teis¢jo
veiklos vertinima. AtsiZvelgiant | tai, taip pat
jvertinus poreikj turéti teiséjo veikos vertinimui
aktualig, pakankamai naujg informacija, manytina,
kad ApraSe nustatytas 40 kalendoriniy dieny
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terminas laikytinas protingu ir kompromisiniu.
Taip pat svarbu paminéti ir tai, kad periodinio
vertinimo budu vertintiny teis¢jy sgraSas metams
yra skelbiamas interneto svetaingje www.teismai.lt
ir tai sudaro sglygas teismams tam tikra apimtimi
planuoti informacijos rengimg apie periodiniu
budu vertinamus teiséjus, pvz., rengiant
informacijg apie teiséjo asmenines savybes.

17.

Panevézio
apygardos
teismo teiséjas
Valdas Meidus

Dél Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos apraSo, patvirtinto Teiséjy tarybos
2014 m. spalio 31 d. nutarimo Nr.13P-135-(7.1.2) ,Dél teiséju veiklos
vertinimo tvarkos apraso patvirtinimo“, 17 punkto:
,,Akivaizdu, jog Apra$o 9.1-9.8 punktuose nurodyta informacija apie vertinamy
teiséjy jurisdikcine veiklg yra Zinoma tiek NTA, tiek teismy, kuriuose dirba
vertinami teiséjai, pirmininkams. Aukstesnés pakopos teismy pirmininkai
paprastai savarankiskai nedisponuoja jokia kitokia informacija.
Kartu paZymétina, kad techniskai aptarnauti, o tuo paciu ir teikti reikiamg
informacija Komisijai, teisés aktai jpareigoja NTA, o ne teismy pirmininkus
(NTA jstatymo 2 straipsnio 2 punktas; Lietuvos AukSCiausiojo Teismo
pirmininko 2012 m. spalio 24 d. jsakymy Nr. (1.4)-1T-36 patvirtinty NTA
nuostaty 2 ir 7.2 punktai).
Todél, miasy poziiriu, bity tikslinga pakeisti ApraSo 17 punktg jame
itvirtinant, kad informacija apie vertinamy teiséjy jurisdikcing veikla Komisijai
teikty ne auk3tesnés pakopos teismy pirmininkai, bet:

a) pagal apraso 9.1-9.4 punktus NTA;

b) pagal aprafo 9.5-9.8 punktus — teismy, kuriuose dirba vertinami teis¢jai

pirmininkai.*

1) ,,8iuo metu tiek teismams, tiek Nacionalinei teismy administracijai (toliau-
NTA) prieinamoje informacinéje sistemoje .,Liteko* jau yra visa reikalinga
informacija apie teiséjy veiklg (pavyzdziui, informacija pagal ApraSo 9.3
punktg (statistiniai duomenys apie teis¢jo priimtus ir aukStesnes pakopos teismy
panaikintus ar pakeistus procesinius sprendimus, procesiniy sprendimy
panaikinimo ir pakeitimo prieZastys ir kt.). Taip pat kasmet visi teismai adresais
(...) pateikia NTA informacijg pagal Aprao 9.4 punkta (informacijg apie visas

Neatsizvelgta.

Administravimo teismuose nuostaty, patvirtinty
Teiséjy tarybos 2015 m. gruodzio 12 d. nutarimu
Nr. 13P-157-(7.1.2) ,De¢l  Administravimo
teismuose nuostaty patvirtinimo® 7.1 papunkiis
numato, kad iSorinj administravimg teismuose
atlieka, $iuo atveju apylinkiy teismuose, apygardos
teismo pirmininkas. Auk$tesnés instancijos teismo
pirmininkas turi galimybe jvertinti teiséjy darba
atsizvelgiant | teis¢jy priimty  sprendimy
naikinimo/keitimo priezastis, gautus skundus dél
teiséjy darbo, kitas asmenines savybes ir tai
pakomentuoti.

Teismo, kuriame teis¢jas dirba, pirmininkas
pateikia tik nuomong apie vertinamo teiséjo veikla,
i kuria auks$tesnés pakopos teismo pirmininkas
neprivalo atsizvelgti. Papildomos nuomonés (Siuo
atveju aukstesnés pakopos teismo pirmininko)
pateikimas svarbus uZtikrinti teiséjo profesinés
veiklos ir asmeniniy savybiy  vertinimo
visapusiS$kuma ir objektyvuma.

Nacionaliné teismy administracija vadovaudamasi
Nacionalinés teismy administracijos jstatymo 2
straipsniu, techniSkai aptarnauja Nuolating teiséjy
veiklos  vertinimo komisijg (2 p.), pagal
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uZsitesusias teiséjy nagrinéjamas bylas).“

2) ,.Kai kuri informacija apie teiséjy jurisdikcing veiklg teismams i§ viso nera
prieinama ir ja disponuoja vien tik NTA (pavyzdZiui, aukStesnés pakopos
teismai neturi informacijos pagal Apraso 9.1 ir 9.2 punktus (apie konkretaus
teiséjo darbo kriivj, viduting jo byly nagrinéjimo trukmeg) ir pan.).

kompetencija rengia teismy savivaldos institucijy
teisés akty, sprendimy, nutarimy ir kity dokumenty
projektus, Teiséjy tarybos pavedimu tvirtina su
teismy savivaldos institucijy organizacine veikla
susijusius teisés aktus (4 p.); atliecka teismy ir
teismy savivaldos institucijy kasmetinius veiklos
apibendrinimus ir pateikia juos Teiséjy tarybai (5
p.) Atlikdama minétas funkcijas, Nacionaline
teismy administracija organizuoja komisijos
posédzius, siuncia paklausimus teismams dél
Aprade numatytos medziagos pateikimo, gavusi
medZiagg ja sistemina ir pateikia Nuolatinei teiséjy
veiklos vertinimo komisijai, teiséjui, kurio veikla
bus vertinama susipaZinti.

1) Pazymétina, kad pagal Lietuvos teismy
informacinés sistemos nuostatus, patvirtintus
Administracijos direktoriaus 2011 m. lapkricio 28
d. jsakymu Nr. 6P-112-(1.1) ,,Dél Lietuvos teismy
informacinés sistemos nuostaty ir Lietuvos teismy
informacinés sistemos duomeny saugos nuostaty
patvirtinimo*) Nacionaliné teismy administracija
yra LITEKO valdytoja ir tvarkytoja, atsakinga uz
LITEKO duomeny saugg, sistemos techninés ir
programinés jrangos tinkama veikima. Pagal
Nuostaty 15.1 papunktj LITEKO duomenis
Lietuvos Respublikos teisés akty nustatyta tvarka,
vykdydami teisinguma, tvarko teismai.

Kaip jau minéta, pagal ApraSo 11 punkta
Nacionalinés teismy administracijos pateikiami
LITEKO duomenys yra tik vienas i§ galimy
informacijos gavimo budy teis¢jy veiklos
vertinimui reikalingai informacijai gauti.
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Atsizvelgiant | Administravimo teismuose nuostaty
reglamentavimg, manytina, kad Siy rodikliy
vertinima turéty pateikti aukStesnés pakopos
teismy pirmininkai, kaip subjektai, atsakingi uZ
administracinés veiklos prieziiirg.

Aukstesnés instancijos teismo pirmininkas turi
galimybe jvertinti teis¢jy darbg atsizvelgiant |
teis¢jy priimty  sprendimy  naikinimo/keitimo
priezastis, gautus skundus dél teiséjy darbo, kitas
asmenines savybes ir tai pakomentuoti.

2) Atkreiptinas démesys, kad projekte sitlomi
pakeitimai, leidziantys  teismams  neteikti
informacijos dél statistiniy duomeny, kurie
sutampa su Nacionalinés teismy administracijos
pateiktais duomenimis.




